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PROCESSO DE LICITACAO

MODALIDADE — PREGAQ ELETRONICO N° - 011208/2021

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL E FUTURA
AQUISICAO DE MATERIAL DE EXPEDIENTE PARA ABASTECIMENTO
DAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
ITAJA/RN, CONFORME ESPECIFICACOES MINIMAS, QUANTITATIVOS E
DEMAIS CONDICOES CONSTANTES NO EDITAL E SEUS ANEXOS

DESPACHQ DE JULGAMENTO DE RECURSO

Aos 10 (dez) dias do més de seiembro de 2021, as 10:00 (dez horas), na
qala da Comissdo Permanente de LicitacBes da Prefeitura Municipal de Itaja/RN, na Praca
José de Deus Barbosa, 70 — Centro — Taj&/RN — CEP: 59513-000, onde presentes se
encontram o Pregoeiro e Equipe de Apoio, nomeados através da Portaria n® 283/2021,
deu-se inicio ao julgamento do recurso interposto pelas empresas COMERCIAL
ANDRADE SILVA EIRELI, CNPJ: 19.255.674/0001-65; CAMARA CASCUDO
COMERCTO DE ATACADO LTDA EPP, CNPI: 15.160.493/6001-02 ¢ LIVRARIA DO
ESTUDANTE EIRELI — EPP, CNPJ: 01.973.806/000129 em face da decisio proferida
pelo pregoeiro que as inabilitou no processo licitatorio em epigrafe.

1 — DOS REQUISITOS DE CONHECIMENTO DO RECURSO

Inicialmente, convém destacar que as razdes recursais apresentadas pelos
Recorrentes sio tempestivas, pois foram protocoladas em obediéncia ao prazo ¢ forma
previstos no art. 4°, inciso XVILI, da Lei 10.320/02 c/citem 12.1 e 12.2, do Edital.

As demais empresas nfio apresentaram contrarrazdes aos Tecursos
interpostos pelas empresas COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELI, CNPI
19.255.674/0001-65; CAMARA CASCUDO COMERCIO DE ATACADO LTDA EPP,
CNPJ: 15.160.493/0001-02 ¢ LIVRARTIA DO ESTUDANTE EIRELI — EPP, CNPJ:
01.973.806/000129, haja vista que o prazo se encerrou no dia 09 de setembro do corrente
ano, conforme consulta ac Portal de Compras Piblicas.

i1 — DA SINTESE E DA FUNDAMENTACAO

A Recorrente COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELI, CNPJ
19.255.674/0001-65 alega, em suma, que a Lei Geral de Licitages e a Lei n® 10.520/02,
nfio veda que o mesmo procurador representc mais de uma empresa em um mesmo
processo licitatério. Ademais, aduz que as empresa COMERCIAL ANDRADE SILVA
EIRELI, CNPJ: 19.255.674/0001-65 ¢ CAMARA CASCUDO COMERCIO DE
ATACADO LTDA EPP, CNPJ: 15.160.493/0001-02 ndo pertencem a0 mesmo grupo

econdmico e que. partanto. ndo ha qualquer vedacio para que sejam representadas pela
mesma pessoa no certame. Outrossim, destaca que o item 6.4.4.5, do Edital, mesmo na

hipotese das empresas participarem do mesmo grupo econdmico, permite que as
empresas do mesmo grupo participem do processo licitatério, desde que comprovado
interesse econdmico distinto. Por conseguinte, destaca alguns precedentes do Tribunal de 7
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Contas da Unido e do TISP para fundamentar seu recurso. Por fim, pugna pela reforma
da decisfio proferida por este Pregoeiro ¢, consequentemente, pela sua habilitacio.

Ato continuo, a empresa CAMARA CASCUDO COMERCIO DE
ATACADO LTDA EPP, CNPJ: 15.160.493/0001-02 alegou que seu procurador trabalha
mediante recebimento de comissio e que possui procuragio para representar ambas as
empresas (CAMARA CASCUDO COMERCIC DE ATACADO LTDA EPP, CNPI:
15.160.493/0001-02 e COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELI, CNPI:
19.255.674/0001-65). Além disso, afirma que a empresa que realmente competiu no
certame foi a empresa COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELL, CNPJ:
19.255.674/0001-65. Outrossim, ressalta que sua inabilitagdo se deu apds as 18h, que néo
houve tempo disponivel para desisténcia dos itens arrematados e que o item 5 ou qualquer
subitem do edital nfio inabilitam o Recorrente pelo fato do mesmo procurador representar
duas empresas. Quanto ao pleito, requer que a reconsideragéo da decisfo.

Por conseguinte, a empresa LIVRARIA DO ESTUDANTE EIRELI-EPP,
CNPJ: 01.973806/0001-29, alega, incialmente, que por se tratar de empresa de pequeno
porte, deve ser concedido o prazo de 5 (cinco) dias tteis previsio no art. 43, §1°, da Lcp
n° 123/06, para a apresentacio de nova certiddo negativa ou positiva com efeito de
certiddio negativa, por entender que a Certificado de Regularidade do FGTS — CRF ¢
considerada fiscal ou trabalhista. Por {im, pugna pela reabilitaco no processo licitatorio
¢ que seja declarada vencedora pelos itens vencidos.

E o que importa relatar.

Decido.

De pronto, ressaltamos que o presente procedimento foi instaurado com
supedéneo no que dispde o art. 37, XXI, da Constituigio Federal c/c art. 1°, da Lei n°
10.520/02, haja vista que os itens constantes no termo de referéncia séo considerados
comuns, pois os padrdes de desempenho e qualidade foram objetivamente definidos pelo
edital, por meio de especificagdes usuais no mercado.

Nessa toada, temos que devem ser aplicadas, subsidiariamente, as
disposi¢des previstas na Lei n® 8.666/93, por forca do que preceitua o art. 9°, da Lei
10.520/02", visto se tratar de questdo alusiva a proposta das empresas recorridas e aos
principios previstos na Lei Geral de Licitagdes.

Feitas essas consideragbes temos, de pronto, que os argumentos
apresentados pelas empresas CAMARA CASCUDO COMERCIO DE ATACADO
LTDA EPP, CNPI: 15.160.493/0001-02 ¢ COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELI,
CNPJ: 19.255.674/0001-65 NAQ merecem prosperar, haja vista que os principios gerais
aplicados a licitag8o piblica, assim como o proprio instrumento convocatorio VEDAM
a participacio de empresas representadas pelo mesmo procurador, explico.

A Constituigdo Federal através do art. 37, caput, dispée que a
Administracdo em sua atuagio obedecera os principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia.
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Por sua vez, a Lei n° 8.666/93 ¢ a Nova Lei de Licitagdes (Lei n°
14.133/21), abarcam respectivamente através do art. 392 ¢ 5%, diversos principios que
devem ser observados por ocasifio da aplicagdo das referidas leis, dentre eles o da
isonomia e moralidade.

Segundo Celso Antdnio Bandeira de Mello, o conteudo politico-
ideolégico absorvido pelo principio da isonomia e juridicizado pelas constituigdes em
geral é que a Lei ndo deve ser fonte de privilégios ou perseguicdes, mas instrumento
regulador da vida social que necessita tratar equitativamente a todos®. Em outras palavras,
para o regular prosseguimento do certame, faz-se mister necessario que a Administragcdo
garanta a disputa entre os participantes em igualdade de condi¢des. _

No caso dos autos restou demonstrado que houve prejuizo aos demais
participantes do certame, pois as empresas CAMARA CASCUDO COMERCIO DE
ATACADO LTDA EPP, CNPJ: 15.160.493/0001-02 ¢ COMERCIAL ANDRADE
SILVA EIRELI, CNPI: 19.255.674/0001-65, ao serem representadas pelo mesmo
procurador, permitiu que tivessem conhecimento dos lances ofertados por ambas,
possibilitando a manipulagdo do resultado da sesséo e violando, por conseguinte, o
principio da isonomia e competitividade.

Tem-se ainda, que a referida pratica acabou violando o principio da
moralidade, que segundo leciona o prof. Marcal Justen Filho (2021)°: “Em nenhuma
hipétese a conduta adotada pela Administracdo ou pelo particular poderd ofender os
valores fundamentais consagrados pelo sistema juridico. Sob esse enfoque ¢ que se
interpreta o principio da moralidade. A auséncia de disciplina legal ndo autoriza o
administrador ou o particular a uma conduta ofensiva a ética e & moral.”

Diante disso, podemos inferir que o procurador ao representar duas
empresas distintas, ainda que ndo possuam socio em comum ou que pertengam 40 mesmo
grupo econdmico financeiro, violou o supracitado prineipio, posto que a disputa enire os
licitantes deve ser honesta e sem privilégios, 0 gue nfo ocorreu no presente €aso, pois as
empresas tinham pleno conhecimento dos seus lances.

2 Art. 3° A licitaglio destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegéo
da proposta mais vantajosa para a administragfio e a promogio do desenvolvimento nacional sustentavel e
serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagio
ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes s&o correlatos

3 Art. 5° Na aplicagdo desta Lei, serfio observados os principios da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade,
do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da segregacfio de fungdes, da motivagio, da vinculagio ao
edital, do julgamento objetive, da seguranga juridica, da razoabilidade, da competitividade, da
proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento nacional susientavel, assim
como as disposicdes do Decreto-lLei n® 4.657. de 4 de setembro de 1942 (Lei de Introducfio as Normas do
Direito Brasileiro).

4+ BANDEIRA DE MELLO, Celso Anténio. Curso de Direito Administrativo. 14. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2002, pag. 466,

3 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a lei de licitages ¢ contratos administrativos: Lei 14.133/20
Séo Paulo: Thomson Reuters. Brasil, 2021, pag_ 137.
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Nesse interim, destacamos ainda o magistério de Margal Justen Filho®
(2021), ao tratar sobre a moralidade, vejamos:

A disputa deve ser honesta entre os particulares. Devem guardar
postura moralmente correta perante os demais competidores e a
Administragdo. A imoralidade de sua conduta acarretard seu
afastamento e, eventualmente, a invalidacio do procedimento. Por
isso, é necessaria a propria disputa. Havendo conluio ou composicdo
entre os licitantes, estara frustrado o principio da moralidade. Devera
invalidar-se o certame, punindo-se os responsaveis.

No mesmo sentido é unissono o entendimento do Tribunal de Contas da
Unifo:

(...) as duas firmas possuiam o mesmo procurador/representante (...)
fica dificil imaginar como poderia o dito procurador defender os
interesses das duas licitantes, ao mesmo tempo, diante de alguma
controvérsia que porventura surgisse no curso dos certames. E
evidente que tal situaciio niio se mostra vidvel e constitui mais
um indicio de atuacio com ma-fé por parte dos agentes
envolvidos, bem como por parte das empresas. 23.10 Registro,
mais uma vez, que as situagoes relatadas encontram-se respaldadas
por documentos, 0s quais j& se encontram devidamente identificados
nos autos. Caso um observador mais rigoroso insista em irata-las
como meros indicios ou como falhas isoladas, deve ser citada a
jurisprudéncia desta Corte de Contas, fundamentada por sua vez em
decisdo do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que um
conjunto de indicios concordantes e coincidentes entre si constitui
prova. Em diversas oportunidades este Tribunal ja expressou tal
entendimento, como por exemplo nos acoérddos 331/2002,
2143/2007, e 2426/2012, todos do Plenario. (TCU -Processo
012.694/2011-8, Acorddo 1400/2014-Plenario, Relator: Min.
Augusto Sherman, Data do Julgamento: 28/05/2014)

Logo, ha clara violacHo aos principios da isonomia, competitividade e
moralidade, de modo que a inabilitagio das empresas CAMARA CASCUDO
COMERCIO DE ATACADO LTDA EPP, CNPJ: 15.160.493/0001-02 e COMERCIAL
ANDRADE SILVA EIRELI, CNPJ: 19.255.674/0001-65 deve ser mantida.

i Por fim, ainda no que tange aos recursos interpostos pelas empresas
CAMARA CASCUDO COMERCIC DE ATACADO LTDA EPP, CNPI:
15.160.493/0001-02 & COMERCIAT. ANDRADE  SITVA  EIRELI. CNPI:
19.255.674/0001-65, ressalto que os precedentes apresentados nfio correspondem ao caso
em tela. Posto que os acorddos apresentados pela COMERCIAL ANDRADE SILVA —y

¢ Op. Cit., pag. 138.
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EIRELI, CNPJ: 19.255.674/0001-65, tratam sobre empresas do mesmo grupo econdmico,
porém representadas por pessoas distintas. Enquanto no presente caso se¢ tratam de
empresas distintas representadas pelo mesmo procurador.

Ato continuo, quanto ao recurso apresentado pela empresa LIVRARIA
DO ESTUDANTE EIRELI-EPP, CNPJ: 01.973806/0001-29, temos que deve ser
deferido, em que pese o Certificado de Regularidade do FGTS — CRF néo ser considerado
fiscal ou trabalhista segundo entendimento pacifico do Supremo Tribunal Federal ¢ do
Superior Tribunal de Justi¢a, este exteriorizado através da Stmula n° 3537, ao destacar
que as contribui¢des alusivas ao FGTS possuem natureza de contribuicdo social,
afastando-se o carater fiscal e, por exemplo, a aplicaco das disposi¢des do CTN®.

O deferimento do recurso neste caso, repousa no que dispde o art. 47,
caput, do Decreto Federal n® 10.024/19, que permite ao Pregoeiro, por ocasifio do
julgamento da habilitagfio e das propostas, sanar erros ou falhas que ndo alterem a
substincia das propostas, in verbis:

Art. 47. O pregoeiro poderd, no julgamento da habilitagio e das
propostas, sanar erros ou falhas que ndo alterem a substincia das
propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante decisio
fundamentada, registrada em ata ¢ acessivel aos licitantes, e lhes
atribuird validade e eficacia para fins de habilitagfo e classificagéo,
observado o disposto na Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999.

No mesmo sentide, a Nova Lei de Licitagdes incorporou o referido
dispositivo, conforme podemos observar através do teor do art. 64, §1°, ad litteram:

Art. 64. Apos a entrega dos documentos para habilitagiio, nio
serda permitida a substituicho ou a apresenta¢do de novos
documentos, salvo em sede de diligéncia, para:

§ 1° Na analise dos documentos de habilitagio, a comissio de
licitacdo podera sanar erros ou falhas gque nfio alterem a
substincia dos documentos ¢ sua validade juridica, mediante
despacho fundamentado registrado e acessivel a todos,
atribuindo-lhes eficicia para fins de habilitacio e classificacéo.

? Stimula n° 353 — STI: As disposi¢des do Codigo Tributario Nacional ndo se aplicam as contribuigdes para
o FGTS.

8 EMENTA: Agravo regimental em agravo instrumento. Auséneia de impugnacfio dos fundamentos da
decisdo agravada. Simula n. 182 do STJ. Execucdo fi scal. FGTS. Redirecionamento. Inaplicabilidade do
art. 135 do CTN. O agravo regimental ndo atacou o fundamento da decisfo agravada. Incidéncia da Sumula
n. 182 do STJ. HA muito a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que as quantias
recolhidas ao FGTS possinem natureza de confribuicio social, afastando-se gualquer carater fiscal.
bem como a aplicacdo das disposicdes contidas no CTN. Nio pode, pois, ser acolhido o pleito da Caixa
Econdmica Federal, no sentido da autorizagfo do redirecionamento da cxecugo aos sécios com arrimo no
artigo 135 do CTN, por ser esse dispositivo norma de cardter tributario, inaplicdvel a disciplina do FGTS.
Agravo regimental ndo-conhecido. (AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N.
594.464-RS (2004/0039758-8), Rel. Min. Franciulli Neto. Data do Julgamento: 23/08/2003%)
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| (grifo nosso) 1

Percebe-se, portanto, que a intengéio do legislador infraconstitucional &
preservar a finalidade da licitacfio, posto que decidiu incorporar as reiteradas decisdes
proferidas pelos tribunais patrios ¢ 6rgfos de controle (Tribunal de Contas da Unido), por
ocasifio da interpretagdo do art. 43, §3°, da Lei n° 8.6666/93 e do art. 64, caput, da Lein®
14.133/21, conforme podemos inferir através da decisdo abaixo extraida do Informativo
de Licitacdes ¢ Contratos n° 415 {em ancxo), do Egrégio Tribunal de Contas da Unido,
vejamos:

PLENARIO

1. A vedacio a inclusio de novo documento, prevista no art. 43,
§ 3°, da Lei 8.666/1993 e no art. 64 da Lei 14.133/2021 (nova Lei
de Licitacdes), nio alcanca documento ausente, comprebatorio
de condicde atendida pelo licitante quandoe apresentou sua
proposta, que nio foi juntado com ¢s demais comprovantes de
habilitacio ¢ da proposta, por equivoce ou falha, o qual devera
ser solicitado e avaliado pelo pregoeiro.

Representaciio formulada ao TCU noticiou possivel irregularidade
no Pregfo Eletrdnico SRP 11/2020, promovido pela Diretoria de
Abastecimento da Marinha (DAbM), cujo objeto era a “contratacdo
de servicos técnicos especializados de desenvolvimenio/manutengdo
de sistemas e solucdes de tecnologia da informacdo”. O
representante alegou que o pregoeiro concedera aos licitantes,
irregularmente, nova oportunidade de envio da documentagfo de
habilitagfio, apés a abertura da sessdo publica, o que teria
beneficiado um tnico licitante, ao final declarado vencedor do
certame, afrontando assim o disposto no Decreto 10.024/2019 e no
préprio edital de licitagdio. Em seu voto, preliminarmente, o relator
esclareceu que, embora a regra atual seja a apresentacio da
documentagéio de habilitagdo até a data e o horario estabelecidos
para abertura da sessdo piblica, podendo o licitante, nos termos do
art. 26, caput, do Decreto 10.024/2019, retira-la ou substitui-la até
entdo, o art. 47 do mesmo normativo abre a possibilidade, tanto na
fase de julgamento das propostas quanto na de habilitagfio, de o
pregoeiro sanar erros ou falhas que ndo alterem a substincia das
propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante deciséio
fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes. Ao
retomar o caso concreto, o relator historiou que, “em 30/4/2020, ds

171:58:38, o pregociro arcerron o fase de lances & crumcion o infcio
do julgamento das propostas. As 14:03:22 do mesmo dia, suspendeu
a sessdo para andlise da documentacdo, jd informando a reabertura
no dia 5/5/2020. Nesse dia, as 9:55:25, reabriu a sessdo e, em
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seguida, iniciou o chat para uma nova oportunidade para envio da
documentagdo, no prazo de 30 minutos”, informando que seriam
convocadas todas as empresas. Quatro empresas enviaram
documentos, uma delas, que foi posteriormente declarada
vencedora, dentro do prazo estabelecido, e “as demais com atrasos
de até 51 minutos. As 14:05:14 do mesmo dia, o pregoeiro
suspendeu a sessdo para andlise da nova documentagdo de
habilita¢do anexada, marcando a reabertura para o dia seguinte”.
Em relagdio a atuagdo do pregoeiro no episédio, o relator ressaltou
que ele ndo fundamentou seu ato, contrariando assim o art, 8%, inciso
X1I, alinea “h”, e 0 art. 47, paragrafo tnico, do Decreto 10.024/2019,
bem como o edital de licitagdo. Ademais, a auséncia de
fundamentagfo teria impossibilitado aos licitantes a analise das
razBes do ato, haja vista que o pregoeiro néio declinou quais seriam
os erros ¢ falhas passiveis de saneamento, dentro da margem de
correglo possibilitada pelos normativos incidentes. F concluiu entiio
o relator pela procedéncia das alegagdes do representante no que
concerne a irregularidade do aludido ato. Na sequéncia, discorren
sobre a abrangéncia do procedimento de sancamento de “erros ou
Jalhas que ndo alterem a substdncia das propostas, dos documentos
e sua validade juridica”, previsto no art. 47 do Decreto 10.024/2019.
Para tanto, assinalou que o art. 26, § 9°, do mesmo nhormativo
estabelece que “os documentos complementares i proposta e d
habilitagdo, quando necessdrios & confirmacdo dagueles exigidos
no edital e ja apresentados, serdo encaminhados pelo licitante
melhor classificado apés o encerramento do envio de lances,
observado o prazo de que trata o § 2° do art. 38”, bem como que o
art. 43, § 3° da Lei 8.666/1993, aplicado subsidiariamente a
modalidade de pregdo, dispde que “¢ faculiada & Comisséo ou
auloridade superior, em qualquer fase da licitacdo, a promogdo de
diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do
processo, vedada a inclus@o posterior de documento ou informacdo
que deveria constar originariamente da proposta”. Dito isso, o
relator ponderou que a interpretagéio literal do termo “fdocumentos ]
Jja& apresentados™ do art. 26, § 9° do Decreto 10.024/2019 e da
vedagdo & Inclusiio de documento “que deveria constar
originariamente da proposta”, prevista no art. 43, § 3° da Lei
8.666/1993, poderia levar 4 pratica de atos dissociados do inieresse
publico, em que “o procedimento licitatério (meio) prevalece ¢
ganha maior importincia que o resultado almejado, qual seja, a

obtencdo da proposta mais vaniajosa para a Administracdo (fin)”.
Em alinhamento com esse entendimento, asseverou que a vedacdo a

inclusdo de documento “gue deveria constar originaricamente da
proposta”, prevista no art. 43, § 3° da Lei 8.666/ 1993, “deve se
restringir ao que o licitante ndo dispunha materialmente no "y
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momento da licitagdo™. Destarte, caso o documento ausente “se
refira a condicdo atendida pelo licitante quando apresentou sua
proposia, e ndo foi entregue juntamente com os demais
comprovanles de habilitacdo ou da proposta por equivoco ou falha,
haverd de ser solicitado ¢ avaliado pelo pregoeiro”™. O relator
transcreveu ainda o disposto no art. 64 da Lei 14.133/2021 (nova Lei
de Licitagdes) e afirmou que esse dispositivo reproduz a vedagfo a
incluso de novos documentos, prevista no art. 43, § 3°, da Lei
8.666/1993, porém “deixa salvaguardada a possibilidade de
diligéncia para a complementacdo de informacdes necessdrias d
apuragdo de fatos existentes a época da aberiura do cerlame, o que
se alinha com a interpretagdo de que é possivel e necessdria a
requisiciio de documenltos para sanear os comprovanies de
habilitacdo ou da proposta, atestando condicdo pré-existente a
abertura do sessdo publica do certame”. Assim sendo, arrematou
que ndo haveria vedagdo ao envio de documento que nio alterasse
ou modificasse aquele anteriormente encaminhado. Considerando a
informagdo nos autos de que o certame teria sido revogado, o relator
apresentou proposta, acolhida pelo demais ministros, no sentido de
cientificar o orgdo acerca da irregularidade perpetrada pelo
pregoeiro, bem como “deixar assente que o pregoeiro, durante as
Jfases de julgamento das propostas e/ou hubilitacdo, deve sanear
eventuais erros ou falhas que ndo allerem a substdncia das
propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante
decisdo fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes,
nos termos dos arts. 8° inciso XII, alinea ‘h’: 17, inciso VI: ¢ 47 do
Decreto 10.024/2019; sendo que a vedac¢do a inclusdo de novo
documento, prevista no art. 43, $3° da Lei 8.666/1993 e no art. 64
da Nova Lei de Licitagbes (Lei 14.133/2021), ndo alcanca
documento ausente, comprobatdrio de condi¢do atendida pelo
licitanie quando apresentou sua proposta, que ndo foi juntado com
os demais comprovantes de habilita¢do e/ou da proposia, por
equivoco ou falha, o qual deverd ser solicitado e avaliado pelo
pregoeiro”,

Acérdio 1211/2021 Plenario, Representacio, Relator Ministro
Walton Alencar Rodrigues.

Alinhado a isso, o Edital através do item 11.14° permite que o Pregoeiro
sane erros ou falhas, desde que nfo altere as propostas. Logo, com a apresentagdo da
certiddo que acompanha o recurso interposio pela empresa LIVRARIA DO

? 11.14. No julgamento da habilitacio e das propostas, o Pregoeiro podera sanar erros ou falhas que niio
alterem a substdncia das propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante despacho

fundamentado, registrado em ata e acessivel a todos, atribuindo-lhes validade e eficacia para fins de -
habilitagfio ¢ classificagdo. ;
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ESTUDANTE EIRELI-EPP, CNPJ: 01.973806/0001-29, tem-se que a referida falha foi
corrigida e a finalidade da Admimistragfio que ¢ obter a proposta mais vantajosa foi
atendida permitindo, inclusive, a economia de recursos.

Do exposto, em razéo do principio da autotutela consagrado através da
Stmula n® 473, do STF, que permite a Administragdo exercer o controle dos seus proprios
atos, temos gue o recurso da indigitada empresa deve ser deferido, diante dos argumentos
expostos ao longo desta manifestacgdo.

1ii — DO DISPOSITIVO

Do exposto, conhego ¢ dou PROVIMENTO ao recurso interposto pela
empresa LIVRARIA DO ESTUDANTE EIRELI-EPP, CNPI: 01.973806/0001-29, no
sentido de reformar a decisdo que o inabilitou, declarando-o, por conseguinte, vencedor
dos itens na sessfio de recebimento e julgamento dos documentos da proposta e
habilitacdo. Ademais, conheco e NEGO PROVIMENTO aos recursos interpostos pelas
empresas CAMARA CASCUDO COMERCIO DE ATACADO LTDA EPP, CNPJ:
15.160.493/0001-02 e COMERCIAL ANDRADE SILVA EIRELI, CNEPI:
19.255.674/0001-65, pelas razdes expostas nesta decisio.

Ademais, tendo em vista que néo houve reconsideracio de alguns recursos
por parte deste Pregoeiro, encaminho os autos a autoridade superior, por forga do art. 9°,
da Le1 10.520/02 c¢/c art. 109, §4°, da Lei 8.666/93.

Publique-se. Registre-se. Cumpre-se 4
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